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Recenzja pracy doktorskiej p. Matgorzaty Ziobro-Mikrut

~Ewolucja ptaszcza litosferycznego Ziemi pod NE przedtuzeniem rowu gornego Renu (Vogelsberg,
Niemcy) i w Masywie Centralnym (Francja)” .

Wykonanej pod kierunkiem Prof. dr hab. Jacka Puziewicza

Recenzja zostata przygotowana na zlecenie Rady Dyscyplin' Naukowych Nauki o Ziemi i Srodowisku
oraz Geografii Spoteczno-Ekonomicznej i Gospodarki Przestrzennej pod przewodnlctwem dr hab.
M.Kryzy prof. UWr, Uchwatg nr 42/2023 z dnia 30.06.2023. Rada podjeta stosowne postanownenla w
zakresie powotania Komisji ds. postepowania w sprawie nadania_ stopnia doktora pani mgr
Matgorzacie Ziobro- Mlkrut na podstawie przedstawionej pracy ,,Ewoluqa ptaszcza litosferycznego
Ziemi pod NE przedtuzeniem rowu gérnego Renu (Vogelsberg, Niemcy) i w Masywie Centralnym
(Francja).

Praca pani M.Ziobro-Mikrut zostata wykonana w Zaktadzie Petrologii Eksperymentalnej Wydziatu
Nauk o Ziemi i Ksztattowania Srodowiska, Instytutu Nauk Geologicznych Uniwersytetu
Wroctawskiego pod kierunkiem znakomitego specjalisty od ptaszcza litosferycznego Ziemi i jego
ewolucji - prof. J.Puziewicza. Okreslenie takie, to jest jednostka uniwersytecka, gdzie praca
powstawata, nie oddaje w petni Srodowiska prowadzonych badan, gdyz te mozna okresli¢ jako
prowadzone w srodowisku migdzynarodowym. Badania do pracy byty bowiem, prowadzone w
macierzystej jednostce doktorantki (Uniwersytecie Wroctawskim), ale réwniez w Laboratorium
Mikrosondy Uniwersytetu Wiedenskiego (Austria) jak i Uniwersytetu Warszawskiego (Polska),
Laboratorium ICP MS Uniwersytetu Goethego we Frankfurcie nad Menem (Niemcy). Liczne grono
wybitnych specjalistéw zagranicznych i polskich jest wymienione jako grupa konsultantéw oraz
partnerow, ktérzy wspomagali doktorantke w prowadzeniu badan jak i w dyskusji nad ich wynikami.
Obszerne podziekowania, ktére otwierajg prace, zastuguja na uwage, gdyz podkreslajg wysoka etyke
zawodowg doktorantki, ktdra jest pewna swoich dokonad, ale nie waha sie podkresli¢ swojej drogi do
ich osiagnigcia. Nikt nie zostat pominiety, kto miat swéj udziat w tworzeniu tej pracy.

Struktura pracy:

Praca ma charakter monograficzny i sktada sie z 7 rozdziatéw, spisu literatury i licznych zatacznikow.
Wytaczenie tych ostatnich z tekstu samej pracy powoduje, ze praca zyskuje na zwartosci. Kolejne



rozdziaty pracy (poza streszczeniem i obszernymi podzieckowaniami) to: wstep, zarys budowy gérnego
ptaszcza Ziemi, geologiczne tfo problemu (osobne omoéwienie pola wulkanicznego Vogelsbergu i pola
wulkanicznego Deveés — Mt. Briangon), metody badan (petrografia i sktad modalny, mikrosonda
elektronowa, spektrometria mas, geotermometria), wyniki badar (dla kazdego zespotu ksenolitéw:
petrografia i sktad chemiczny oraz wyniki obliczen geotermometrycznych), dyskusja i wnioski.
Dyskusja prowadzona jest wg nieco odmiennego schematu dla pola wulkanicznego Vogelsbergu i
Devés (Mt. Briangon). Obejmuje ona trzy podrozdziaty dla pola Vogelsbergu: wprowadzenie —
kontekst geologiczny, zroznicowanie stopdw metasomatycznych i temperatur, dyskusje na temat
grup skat piroksenitéw i dunitow. Dyskusja danych zgromadzonych dla pola Deves — Mt Briangon
réwniez obejmuje trzy podrozdziaty: perydotyty, stan termiczny ptaszcza litosferycznego oraz
dyskusje nad danymi dotyczgcymi oliwinowego klinopiroksenitu.

Zalety pracy

Praca jest perfekcyjna. Praktycznie trudno doszukac¢ sie w niej niekonsekwencji czy uchybien.
Ponadto jest napisana bardzo profesjonalnym, ale jednoczesnie bardzo komunikatywnym jezykiem,
co powoduje, ze nawet osoby bez zaawansowanej wiedzy na temat sktadu ptaszcza ijego ewolucji s3
w stanie z duzym zamteresowamem zaznajamlac 5|q z ta problematyka Do zalet zastugu;acych na
uwage naleza ' W

Jasno sprecyzowany cel badawczy, odpowiednio dobrane prace terenowe (optymalne pobrame
probek ‘w ilosci, ktora gwarantuje. mozliwos¢ wysokiego prawdopodobieristwa prawidtowej
interpretacji uzyskanych z badan danych),

- d'obrana do zadania badawczego me'todologi'aAbadar’] = osz‘czedné ale gwara'ntujéca" mozliwoéc
rzetelneJ mterpretaql przede wszystkim wykorzystanie rozktadow plerW|astkow 2|em rzadklch i
roznicowanie z ich udziatem genezy poszczegdlnych rodzajéw domen ptaszcza jak réwniez procesow
metasomatyzu@cych te domeny uwazam za bardzo ciekawe i najbardziej wartosciowe w prezentacji
wynikow i ich procesowaniu; analiza rozktadu koncentracji pierwiastkow sladowych jest potaczona z
énaliza rozktadu koncentracji najwazniejszych pierwiastkdw gtownych w mineratach na sktadzie,
ktc’)'ryc'h'oparte jest réwniez réznicowanie domen ptaszcza; wykorzystanie obu grup pierwiastkéw dla
identyfikacji charakteru i zrodia stopéw metasomatyzujgcych domeny, iloci etapéw proceséw
metasomatycznych; omawiane procesy potaczone sg z kalkulacjg warunkéw termicznych; te ostatnie
s3 oparte na wnikliwej analizie materiatu, danych jak i wynikdw oznaczen sktadu mineratéw,

- umiejetnos¢ syntezy danych i przeksztatcania ich w bardziej ogdlne wnioski; poczatkowy etap pracy
naukowej mfodych Iud‘zi charakteryzuje sie czesto zwracaniem uwagi na detale, umiejetno$¢ syntezy
przychodzi z doswiadczeniem; w przypadku doktorantki dane z pomiaréw sg przedstawiane w postaci
détal'i'crznych ‘wykreséw, jednakze ich ‘procesowanie pokazuje, ze doktorantka w sposob dojrzaty
grupuje je i wyciaga syntetyczne wnioski — to cenna cecha,

- s'pbséb formutowania wnioskéw, ktéry powoduje, ze osoby zainamiaj‘qce sie z praca, podqiaja'zé iej
Ioglczna struktura — sformutowaniem problemu badawczego, pozyskiwaniem d’anyc‘h
procesowaniem danych, formutowaniem wmoskow koricowych §cisle odpowiadajacych ciggowi
poprzedzajacemu finalng cze$é pracy. By¢ moze ktos mogtby uznac ten punkt za banalny, ale
wskazuje on na dojrzatoéé¢ doktorantki w tworzeniu dobrych badan oraz publikacji ukazujacych te
badania. Ma to jednoczesnie przetozenie na wiele innych zakresow dziatania mtodego naukowca np
pozysktwame prOJektow naukowych stypendidw post-doc i innych,

- duzy zaséb wiedzy doktorantkl z zakresu sktadu i ewolucji pfaszcza ktory zapewni jej dalszy, bardzo
dobry, dynamiczny rozwdéj naukowy,



- umiejgtnos¢ pracy w Srodowisku miedzynarodowym. Ta ostatnia cecha jest niewatpliwie wynikiem
pracy w grupie badawczej prof. J.Puziewicza.

Drobne niedoskonatosci

Praca pozbawiona jest uch'ybieh i mogtaby by¢ bez zmian przeznaczona do pfzygotowania co
najmniej dwoch publikacji. Moje drobne uwagi ponizej mogg by¢ potraktowane jako uzupetnienia dla
uzyskania wigkszej doskonatosci prezentowania materiatu badawczego, dyskusji i whioskow.

- Jest pewna nierownowaga w formutowaniu pierwsze] i drugiej czesci tytutu pracy. Pierwsza bardzo
doktadna, druga do$¢ ogdlina.

- W kilku miejscach wspomniane jest szkliwo, ktére wystepuje w ksenolitach. Autorka nie podaje jego
skfadu. Uwazam, ze badania takie powinny byé uwzglednione w pracy, gdyz szkliwo jest stopem
pochodzacym z wytopienia srodowiska ptaszcza, ktéry jest gléwnym tematem badawczym pracy. W
kilku miejscach jest oszacowany stopier wytopienia (dane sg bardzo wiarygodne). Dobrze bytoby,
gdyby w pracy zostat wspomniany model wytopienia, zgodnie z ktdrym zostata przygotowana
kalkdlacja; sktad Srodowiska branego pod uwage jako zrédio stopu, stop koncowy, potencjalne
residuum, wspotczynniki rozdziatu — chog jest cytowane zrédio, z ktérego sg pobrane to jednak dla
zwartosci-pracy dobrze bytoby, aby czytelnik miat peten zakres informacji). Same materiaty dotyczgce
kalkulacji mogtyby by¢ przedstawione jako zatgczniki, jednakze praca powinna byc¢ uzupetniona o
takie dane,.

- Korzystne bytoby prowadzenie dyskusji z wyraznym zaznaczeniem, co w wynikach badan jest
nowym -osiggnigciem w stosunku do juz publikowanego materiatu. Czytelnik jest w stanie je
wyodrebnic po uwaznym przeczytaniu czesci wstepnych, jednakze podkreélenie osiggniec:pracy w jej
czesci finalnej dziata na korzysé ich prezentacji.

- Wymiar diagramow jest prawdziwym wyzwaniem dla oséb z wadg wzroku, do ktérych zalicza sig i
recenzent.

Whniosek koncowy

Przedstawiona rozprawa przedstawia oryginalne, merytorycznie - wysokiej klasy opracowanie jakim
jest okreslenie charakteru mozaikowej budowy ptaszcza litosferycznego pod dwoma jednostkami
geologicznymi. Opracowanie ma charakter nowatorski i niewatpliwie wnosi nowe rozwigzania do
metodologii w tym zakresie. Doktorantka prezentuje dojrzatos¢ w prowadzeniu badan, pozyskiwaniu
wynikow, ich procesowaniu jak i formutowaniu wnioskdw.

Biorgc pod uwage powyzsze uwazam, ze praca w petni spetnia warunki okreélone w artykule 187
Ustawy z dnia 20.07.2018 Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce (Dz.U. 2018r r. poz. 1668 z pozn.
zm.). Stawiam wniosek do Rady Dyscyplin Naukowych Nauki o Ziemi i Srodowisku oraz Geografii
Spoteczno-Ekonomicznej i Gospodarki Przestrzennej o dopuszczenie mgr M.Ziobro-Mikrut do
dalszych etapéw postepowania o nadanie stopnia naukowego doktora. Jednoczeénie stawiam
wniosek o wyrdznienie pracy, biorac pod uwage jej bardzo wysoki poziom naukowy. Na szczegdlne
wyroznienie, na podstawie ktorego formutuje swéj wniosek, zastuguje zdefiniowanie domen ptaszcza
z uzyciem pierwiastkow gtownych, sladowych (ze szczegdinym uwzglednieniem rozktadu koncentracji
pierwiastkéw ziem rzadkich), tekstur wzrostu/rekrystalizacji mineratéw oraz identyfikacja proceséw
metasomatyzujacych te domeny réwniez z zastosowaniem tychze pierwiastkow. Dla potwierdzenia



prawidtowosci sformutowanych wnioskéw doktorantka postuzyta sie kalkulacjami sktadéw stopow
wykazujgcych pokrewienstwo do badanego sktadu ksenolitéw. Jest to skomplikowana metoda a jej
uzycie w pofgczeniu z uzyciem wzoru rozktadu pierwiastkow /Sladowych ze szczegdinym
uwzglednieniem pierwiastkow ziem rzadkich swiadczy o samodzielnosci badawczej doktorantki i
zastuguje na podkreslenie i wyrdznienie. Praca stosuje holistyczny warsztat badan. Geochemia
stosowana jest w pracy do okreélenia i wyréznienia poszczegélnych domen ptaszcza, procesow
zmieniajgcych te domeny, ustalenia warunkdéw termicznych, ustalenia warunkéw rownowagi lub jej
braku. Dane z kazdego rodzaju badan w potgczeniu z innymi zestawami danych stanowig podstawe
do dyskusji o podobnym holistycznym charakterze. Doktorantka wyraznie zaznacza mozliwos¢
wadliwej interpretacji w niektorych przypadkach, gdy brane sg pod uwage pojedyncze populacje
danych, a nie ich petne, roznorodne zestawy pozyskiwane roznymi metodami.




